 uitspraak

: RECHTBANK ROTTERDAM
: Team Bestuursrecht 2
: _-zaaknummer ROT 17/6969

. mtspraak van de enkelvoudlge kamer van 15 mel 2018 in de zaak tussen

. de besloten Vennootschap | ‘. t&Rotterdam, eiseres,
S gemachtxgde P.O. Mmczeles, ' S 4 C

: e_;_n _
lde heffingsambtenaar van het Samenwerkmgsverband Vastgoedmformatle Hefﬁng en :

}Waardebepalmg, verweerder
v_‘-gemachtlgde mr.!

“_Pi""()"ée'sverloop '

. _beschlkklng op grond van de Wet waardermg onroerende zaken (Wet WO0Z),
‘gedaatekend 31 juli 2017, heéft verweerdet de waarde van de 6nroerende zaak|

- tel ‘(hierna: de onroerende zaak) voor het: belastxng;aar 2017 vastgesteld op
'€'741 000 - ' :

. '_AB1_] nultspraak op bezwaar, gedagtekend 27 oktober 2017 (het bestreden beslult) heeft
: ‘verweerder het bezwaar met-ontvankehjk verklaard A ,

»'_Elseres heeft beroep mgesteld tegen het bestreden besluit.

.'-Op 17 november 2017 heeﬁ verweerder de waarde van de onroerende zaak ambtshalve o
. ‘verlaagd naar € 450 000,-.

. Bij bnef van 5 januati 2018 heeft verweerder meegedeeld dat hij het bezwaar ten onrechte
_ nlet-ontvankehjk heeft verklaard, dat het beroep gegrond is, dat eiseres recht heeft op een )
proceskostenveroordelmg en dat de waarde van de onroerende zaak inmiddels: ambtshalve is
verlaagd naar € 490. 000,- (de rechtbank leest €450.000 ).

Desgevraagd heeﬂ eiseres medegedeeld dat zij niet bereid is haar beroep in te trekken en dat
zij het niet eens is met de ambtshalve verlagmg '

Verweerder heeft een VerWeerschrift ingediend.

Het onderzoek ter zitting heeft plaatsgevonden op 3 mei 2018.
) ‘bijgestaan door de gemachtigde.
“ Verweerder heeft zich laten vertegenwoordigen door z{ Jn gemachtigde.
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Overwegingen

1. Verweerder heeft hiet bezwaar met-ontvankelgl\ verklaard omdat het bezwaar niet
'gemotlveeld zou zijn. Ten tg de van het bezwaar was eiseres nog met op de hoogte van het -

' taxatleverslag Verweerder heeft het taxatxeverslag pas in bezwaar aan eiseres gezonden In , < ;,_:i '
‘het arrest van de Hoge Raad van 24 januati 2014 (ECLINL:HR:2014: 86) is geoordeeld dat =

- bij gebreke van de bekendheid met de inhoud van het aan de aanslag ten grondslag hggende o

. taxatleverslag de enkele opmerkmg van een burger dat de WOZ-waarde te hoogis |
'vastgesteld aangemerkt moet worden als grond van het bezwaar. Dat’is hier het géval.
Verweerder heeft het bezwaar dan ook ten onrechte met-ontvankeluk verklaard Daarom is
" fl1et beroep gegrond en zal het bestreden besluit worden Vermetxgd

o2, 1. Elseres Voert ter z1ttmg aan dat zjj in de bezwaarfase (ten onrechte) niet (goed) is
' gehoord en dat de ob_]ectaﬂ)akenmg niet duxdeh_]k isen verzoekt de rechtbank daarom de
) 'zaak terug te verwgzen naar verweerder :

. "2 2 "De rechtbank stelt vast dat verweerder en eiseres van menmg verschﬂlen over de van o

" belang zgnde feiten én over de waardermg daarvan bij de vastste]lmg van de waarde vande

onroerende zaak en dat verweerder niet volledig a aan de bezwaren van.eiseres is tegemoet—

o gekomen Daarom kan niet worden gezegd dat eiseres niet is benadeeld door het achterwege PR

2016 (ECLI:NL:HR:2016:1 14) wijst de rechtbank de zaak terug naar. verweerder om -
opmeuw op het bezwaar te beshssen

3, - Omdat de rechtbank het beroep gegrond verklaart dient verweerder het door elseres _
: .-.betaalde griffierecht te vergoeden : . :

: 4 h De réchtbank veroordeelt verweerder in de door eiseres gemaakte proceskosten
Déze kosten steIt de rechtbank op grond van het Besluit proceskosten béstuurstecht voor de
- door een derde beroepsmatxg verleende rechtsbl_]stand vast op € 1.002,- ¢! punt voor het

_indienen van het beroepschrift en 1 punt voor het Verschl_]nen ter mttmg met een waarde per
punt van €501,-en weomgsfactor 1).

b bhjven van een hoor21ttmg Met verwijzing ndar het arrest van de Hoge Raad van 29 j _]anuarx S |
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| . :B:eslissing

De rechtbank ‘
- ‘Verklaart het beroep gegrond
- vernietigt het bestreden besluit; -
< wijst de zaak terug naar- verweerder om opnieuw op het bezwaar te beshssen _
- bcpaalt dat verweerder aan eiseres het betaalde grlﬁierecht van € 333,- - vergoedt;
- = veroordeelt verweerder in de proceskosten van eiseres tot een bedrag van € 1.002,-.

Deze uitspraak is gedaan door mr. L. Bouiter, rechter, in aanwezigheid van C J.H. Lamens—
. van den Bulk, griffier. De beshssmcy is in het openbaar ultgesproken op 15 mei 2018."

Afschrlft verzonden aan partl_]en op: 1§ MEI 2018 =

' Rechtsmxddel
. Tegen deze uitspraal-kunnen partijen binnen zes weken nd de vérzenddatum hoger beroep

: mstellen bl_] het gerechtshof Den Haag (be]astmgkamer)

VOOR KOPIE CONFORM
i De griffier van de
! mechipank Rotterdam.  ——=

Sector Bestuursreciht ¢

_'
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